Habeas Corpus n. 2012.054180-2, de Ascurra
Relator: Des. Volnei Celso Tomazini

HABEAS CORPUS. SUPOSTO COMETIMENTO DE
CRIME DE ESTUPRO DE VULNERAVEL (ART. 217-A DO
CODIGO PENAL) E INDUZIMENTO DO ACESSO A
CRIANCA DE MATERIAL CONTENDO CENA DE SEXO
EXPLICITO OU PORNOGRAFICA COM O FIM DE COM
ELA PRATICAR ATO LIBIDINOSO (ART. 241-D, INCISO |
DO ESTATUTO DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE - LEI
N. 8.069/90). PEDIDO DE REVOGACAO DA PRISAO
PREVENTIVA DO PACIENTE INDEFERIDO PELO JUIZO A
QUO. DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NOS
ARTS. 312 E 313 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
LAUDO PERICIAL QUE NAO AFASTA A EXISTENCIA DO
CRIME. EXTREMA GRAVIDADE DO DELITO APURADO.
PROXIMIDADE EXISTENTE ENTRE INDICIADO E VITIMA —
VIZINHOS. CARACTERISTICAS SUBJETIVAS DO
ACUSADO, ADEMAIS, QUE NAO OBSTAM A
MANUTENCAO DA SEGREGACAO CAUTELAR.
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE
INOCENCIA. INOCORRENCIA. INTELIGENCIA DO ART. 5°,
INCISO LXI, DA CONSTITUICAO FEDERAL. APLICACAO
DO PRINCIPIO DA CONFIANCA NO JUIZ DA CAUSA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL INEXISTENTE. ORDEM
DENEGADA.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus n.
2012.054180-2, da comarca de Ascurra (Vara Unica), em que sao impetrantes
Alvaro Moreira Beliago Neto e Denisio Dolasio Baixo, e paciente A. E.:

A Segunda Camara Criminal decidiu, por unanimidade, denegar a
ordem. Custas legais.

Participaram do julgamento, realizado nesta data, o Exmo. Sr. Des.
Des. Ricardo Roesler (Presidente) e Desa. Cinthia Beatriz da Silva Bittencourt
Schaefer. Funcionou como representante do Ministério Publico o Exmo. Sr. Dr.
Ricardo Francisco da Silveira.



Florianopolis, 21 de agosto de 2012.

Volnei Celso Tomazini
RELATOR
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RELATORIO

Alvaro Moreira Beliago Neto e Denisio Dolasio Baixo impetraram
Habeas Corpus com pedido liminar em favor de A. E., contra decisdo da
Magistrada da Vara Unica da comarca de Ascurra, que nos autos n.
104.12.001926-7, indeferiu pedido de revogacdo da prisdo preventiva do
paciente.

Alegam, em sintese, a auséncia de provas da materialidade e
indicios de autoria do crime, bem como a inexisténcia de afronta a ordem publica
suficiente para ensejar a segregacdo do paciente. Ademais, suplicam pela
aplicac@o do principio constitucional da presuncédo de inocéncia, sobretudo pela
presenca de bons predicados do acusado.

Indeferida a liminar almejada (fls. 78-80), e prestadas as
informacdes (fls. 84-86), a douta Procuradoria-Geral de Justica, em parecer
lavrado pelo Exmo. Dr. Gilberto Callado de Oliveira, opinou pela denegacao da
ordem.

E o relatério.
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VOTO

Extrai-se dos autos o suposto envolvimento do paciente no crime de
estupro de vulneravel (art. 217-A do Cdédigo Penal) e induzimento do acesso a
crianca de material contendo cena de sexo explicito ou pornografica com o fim de
com ela praticar ato libidinoso (art. 241-D, inciso | do Estatuto da Crianca e do
Adolescente — Lei n. 8.069/90).

A liminar deve ser confirmada, pelo que se adota como razdes de
decidir os argumentos expendidos por ocasido do seu indeferimento (fls. 78-80):

Inicialmente, cumpre esclarecer, verifica-se que a decisdo que decretou a
custddia cautelar do paciente encontra-se devidamente fundamentada,
consoante determina o Cédigo de Processo Penal. Veja-se:

Quanto a prisdo preventiva, cumpre ressaltar que para o deferimento
deste requerimento € necessério estarem presentes os fundamentos e
requisitos dos arts. 312 e 313 do Cddigo de Processo Penal.

In casu, o crime imputado ao acusado tem pena superior a 4 anos (art.
313, inc. |, do CAdigo de Processo Penal).

A materialidade do crime, a principio estd demonstrada pelo Boletim de
Ocorréncia e 0os depoimentos gue o acompanham.

Os indicios de autoria, da mesma forma, estdo presentes, pelo que se
denota do depoimento da vitima e de seus responsaveis.

A necessidade da segregacdo provisoria esta escorada na garantia da
ordem publica e da instrucdo criminal, diante da gravidade do delito apurado
e da proximidade existente entre indiciado e vitima, bem como da possibilidade
de o acusado, valendo-se desta proximidade, atentar contra a vitima e eventuais
testemunhas (fl. 47 — grifou-se).

Percebe, assim, que ndo obstante a a previsao legal do art. 313 do Cddigo
de Processo Penal quanto as circunstancias legitimadoras da admissédo da
prisdo preventiva, a Juiza a quo discriminou, ainda, as provas da materialidade
e indicios da autoria do delito (fumus comissi delicti).

Além disso, em que pese o laudo pericial ter sido aparentemente
inconclusivo (fl. 36), ndo se pode afastar a existéncia do delito, uma vez que ‘o
laudo de exame de corpo de delito na vitima do crime de atentado violento ao
pudor, que atesta a auséncia de vestigios, ndo tem o conddo de, por si so,
estabelecer que n&o existem provas da materialidade do crime’ (AgRg no AgRg
no Ag 1237839/MG, rel. Min. Laurita Vaz, j. em 26.10.2010).

Dessa forma, dada a coeréncia e precisdo dos depoimentos colhidos até o
momento, afastar tanto a materialidade quanto a autoria do delito implicaria
adentrar no mérito da causa, inviavel de ser realizada pela via eleita (Habeas
Corpus n. 2010.031713-3, rel. Des. Moacyr de Moraes Lima Filho, j. em
13.7.2010).

E mais, a extrema gravidade do delito apurado, qual seja, crime sexual
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praticado contra vulneravel — de apenas 11 anos de idade —, bem como a
proximidade existente entre indiciado e vitima — pai — reforcam a necessidade
de manutencédo da custddia cautelar.

Outrossim, € sabido, ao contrario do que se sustenta, que as
caracteristicas subjetivas do paciente, quais sejam, bons antecedentes,
endereco e trabalho fixos, ndo obstam a decretacdo da preventiva, sobretudo
quando presentes 0s requisitos legais que a autorizam (Habeas Corpus n.
2012.026418-2, rel. Des. Sérgio lIzidoro Helil, j. em 15.5.2012).

Destaca-se, também, o consagrado principio da presuncdo de inocéncia
ndo € Obice a decretacdo das prisbes cautelares, uma vez que o art. 59, inciso
LXI, da Constituicdo Federal Brasileira de 1988, assim dispde:

Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, & igualdade, a seguranga e a
propriedade, nos termos seguintes:

[...]

LXI - ninguém sera preso sendo em flagrante delito ou por ordem escrita
e fundamentada de autoridade judiciaria competente, salvo nos casos de
transgressao militar ou crime propriamente militar, definidos em lei (grifou-se).

Por fim, deve prevalecer no caso o principio da confianc¢a no juiz da causa,
aguele que, por estar mais proximo aos fatos, pode melhor avaliar a
necessidade da segregacao cautelar, ou da aplicacdo da medidas cautelares do
art. 319 do Cddigo de Processo Penal.

Retifica-se, contudo, a relacdo entre ofensor e vitima, a saber, de

vizinhanga e ndo de parentesco.
Corroborando os argumentos acima transcritos, a Juiza a quo

afirmou, ao prestar informacoes:

[...] O pedido de revogagéao da prisao foi indeferido, sob o fundamento de
que o laudo pericial ndo descarta a ocorréncia de ato libidinoso praticado contra
a vitima e que a segregacédo cautelar também se justifica para a garantia da
ordem publica e da instrugdo criminal, tendo em vista a proximidade existente
entre o indiciado, a vitima e seus familiares (fl. 85).

A respeito do principio constitucional da presungédo de inocéncia, o

Parquet reforgou:

Na proporcional dialética do processo, a tutela social e o referido preceito
da presuncdo de inocéncia entram em conflito, sob a lei dos vasos
comunicantes, para ao final sucumbir uma em favor da outra. Mas, em
determinadas circunstancias, a antecipacao da tutela penal torna-se necesséria
para a garantia de algum dos pressupostos cautelares que a lei processual
determina. Os impetrantes nao podem insurgir-se contra aquela dialética entre a
parte passiva e a parte ativa, optando por dar maior relevo e forca a primeira,e
nivelando o individuo frente ao Estado através de uma bipolarizagdo
democratica que favoreca aquele em detrimento deste, sem alterar, em Ultima
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analise, a estrutura légica do processo, sua natureza mesma, e enfraquecer o
encadeamento de todo o sistema de normas processuais. Quebrar-se-ia, em
vista disso, a proporgéo dos principios fundamentais em jogo — a inocéncia e a
tutela social —, e o péndulo ideoldégico vai inclinar-se a um arriscado
desequilibrio de forcas, quando ultrapasse a verticalidade da virtude cardeal de
toda a convivéncia humana, a Justica.

Se é indiscutivel que, segundo o dogma racionalista da ampla defesa,
algumas areas de atuacao da liberdade s&o constitucionalmente intocaveis, ndo
menos incontestaveis s80 0s principios repressivos que se mostrem
indispensaveis a tutela da seguranca, dos direitos e liberdades de todos os
individuos (arts. 5° 6° e 144, CF). O problema estd em como interpreta-los na
sua valoragdo como principios, quando se lhes imp8e uma carga semantica
excessivamente libertaria, a margem logica dos fatos.

Instaurado o processo, o0 estado de inocéncia perdura formalmente até o
momento de desvelar-se o verdadeiro estado do réu, de culpabilidade ou nao,
encoberto por garantias constitucionais que lhe séo favoraveis. Nada impede,
porém, que em situacdes de risco real da ordem publica, ordem processual ou
da ordem penal, devidamente previstas em lei, possa o Estado-juiz determinar a
prisdo cautelar na propor¢cdo que a prudéncia e a lei impdem. O periculum
libertatis, nesses casos, faz antecipar a tutela penal (fls. 90-91).

Ante o exposto, denega-se a ordem.

E o voto.
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