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EMENTA: APELACAO CRIMINAL - CRIMES DE DESACATO E ART. 236 DO ESTATUTO DA CRIANCA
E DO ADOLESCENTE - RECURSO MINISTERIAL - PEDIDO DE CONDENAGCAO - IMPOSSIBILIDADE -
ATIPICIDADE DAS CONDUTAS - ABSOLVICOES MANTIDAS. RECURSO NAO PROVIDO. 1. Em que
pese a atitude do apelado ser reprovavel, o simples fato de indagar agentes publicos, com
agressividade, ndo configura o crime de desacato. 2. Ndo constatado o impedimento ou
embarago na atuagdo do Conselho Tutelar, descaracterizado fica o delito descrito no art. 236
da Lei n. 8.069/90.

APELACAO CRIMINAL N° 1.0183.09.169694-2/001 - COMARCA DE CONSELHEIRO LAFAIETE -
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DA COSTA ARAUJO - RELATOR: EXMO. SR. DES. RUBENS GABRIEL SOARES

ACORDAO



Vistos etc., acorda, em Turma, a 62 CAMARA CRIMINAL do Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais, sob a Presidéncia do Desembargador RUBENS GABRIEL SOARES , incorporando
neste o relatdrio de fls., na conformidade da ata dos julgamentos e das notas taquigraficas, a
unanimidade de votos, EM NAO PROVER O RECURSO.

Belo Horizonte, 09 de agosto de 2011.

DES. RUBENS GABRIEL SOARES - Relator

NOTAS TAQUIGRAFICAS

O SR. DES. RUBENS GABRIEL SOARES:

VOTO

VANDER DA COSTA ARAUJO, devidamente qualificado e representado nos autos, foi
denunciado pelas praticas dos delitos previstos no art. 331 do Cddigo Penal e art. 236 do
Estatuto da Crianca e do Adolescente, porque no dia 25/08/2009, na rua Francisco Vieira, n®
04, municipio de Casa Grande, Comarca de Conselheiro Lafaiete/MG, de forma livre e
consciente, desacatou Conselheiras Tutelares no exercicio regular de suas fun¢ées, além de ter
embaracado e impedido a acdo daquelas.

Consta da exordial acusatdria, que as Conselheiras Tutelares se diligenciaram a residéncia do
denunciado, a fim de apurar informacao de que a menor F. S. A. |4 estaria, mesmo apds ter
sido retirada do lar paterno.

Dessa feita, o acusado negou-se a fornecer informacGes sobre o paradeiro da crianca e ndo
permitiu que as Conselheiras adentrassem em sua morada, exigindo autorizagao judicial para
tanto. Além de ter questionado, com menosprezo, quem eram as Conselheiras para atuarem
no caso.

Recebida a dentincia em 28/09/2009 (f. 05), a defesa prévia foi apresentada a f. 06. Apds
instrucdo processual, com oitiva de testemunhas (f. 28/32), interrogatério (f. 33/34) e



alegacdes finais das partes (f. 35/35v e 37/38), o MM. Juz Sentenciante, julgando
improcedente a pega acusatdria, absolveu o acusado, nos termos do art. 386, Il, do Cédigo de
Processo Penal (f. 43/44).

Inconformado com a decisdo, o Representante Ministerial recorre (f. 46). Em suas razées, o
Parquet busca a condenacgdo do acusado, nos exatos termos da exordial acusatéria (f. 51/52v).

Contrarrazdes as f. 55/56, pela manutencio da sentenca na sua integralidade.

Instada a se manifestar, a douta Procuradoria-Geral de Justi¢a opinou pelo conhecimento e
provimento do apelo ministerial (f. 64/67).

E o relatério.

Conhego do recurso, posto que presentes os pressupostos de admissibilidade e
processamento.

N3o ha preliminares nem nulidades argliidas pelas partes ou que devam ser declaradas de
oficio.

Pretende o Representante Ministerial a condenacdo do ora apelado, nos exatos termos da
dendncia, ao argumento de que a materialidade e a autoria estdo comprovadas pelas provas
orais carreadas aos autos.

Todavia, com a devida vénia, sem razdo, sendo vejamos.

Consta do Oficio do Conselho Tutelar de f. 04 que "no dia vinte e cinco de agosto de dois mil e
nove, as Conselheiras Tutelares foram novamente até a casa do sr. Cabo Vander, onde foram
recebidas pelo mesmo de forma agressiva, desacatando as mesmas e embaragando o trabalho
das Conselheiras pela terceira vez. O mesmo perguntou as Conselheiras: '‘Quem sdo vocés?'
Nos menosprezando. Além de negar informacgdes sobre a filha dizendo que ndo tem nada a
nos declarar e que so6 falaria diante do Juiz. Disse também que as Conselheiras Tutelares a



partir de hoje, dia vinte e cinco de agosto de dois mil e nove, s6 poderdo entrar em sua
residéncia somente com autorizagdo Judiciaria" (sic).

A Conselheira MARIA MONICA GONCALVES DE CASTRO informou, em Juizo, que, no dia dos
fatos, "foi recebida por Vander que nao deixou que a depoente entrasse em sua casa, mesmo
a depoente se identificando como Conselheira Tutelar; que Vander disse que sé entrariam na
residéncia dele com uma ordem judicial; que as palavras proferidas por Vander, foram
proferidas em tom de agressividade" (f. 28).

A também Conselheira ZELIA DE LURDES GONCALVES n3o presenciou os fatos supostamente
delituosos, apenas confirmando que, posteriormente a tais fatos, o acusado ndo permitiu a
entrada do Conselho Tutelar em sua residéncia (f. 29).

Por sua vez, VANDER DA COSTA ARAUJO declara que:

“(...) que, na terca feira, as conselheiras voltaram a casa do interrogado querendo saber se F.
estava na residéncia; que o interrogando perguntou a elas: vocés sdo quem?; que uma das
conselheiras disse: vocé esta de brincadeira?; que entdo o interrogado pediu que elas se
identificassem, o que ndo foi feito, entdo o interrogado disse que somente se pronunciaria
perante o juiz; que o interrogado disse que a partir daquele dia, somente permitiria que as
conselheiras entrassem em sua casa, com ordem do juiz; (...)" (f. 33/34).

As demais testemunhas ouvidas, NEUSA ALVES COSTA DE ARAUJO, VALDERLEIA DE PAULA
DORNELAS ARAUJO e DELMO DE SOUZA ARAUJO, nada acrescentaram para a elucida¢do dos
supostos delitos (f. 30/32).

Depreende-se, assim, do contexto probatério que a Unica prova judicializada é o depoimento
da Conselheira Maria Mo6nica Gongalves de Castro, que apenas atesta que o acusado indagou
guem seriam as pessoas que queriam adentrar em sua residéncia, em tom de agressividade,
nao as deixando realizar a visita tutelar.

Ora, como bem ressaltado pelo llustre Sentenciante, a quem peco vénia para transcrevé-lo:

"(...) Conforme se observa o acusado foi mal educado, tomando atitude extremante
incompativel com a profissdo que exerce. Por certo que, exercendo fungao publica, o acusado



sabe, ou ao menos deveria saber, sobre as dificuldades que sdao encontradas quando do
exercicio das atividades laborativas que lidam com o publico mas, ao que parece, nao se
preocupou em agir com as conselheiras de forma educada e gentil.

Desse modo, ndo obstante reconheca a falta de educacao, entendo que a conduta adotada
pelo acusado ndo configura crime, até porque nao ficou devidamente demonstrado que o
agente possuia o dolo especifico de ofender, humilhar ou depreciar as conselheiras tutelares,
desnecessario a configuracdo do crime do crime previsto no artigo 331 do Cédigo Penal
Brasileiro. (...)". (sic, f. 43/44).

Nestes termos, também entendo que o delito de desacato nao restou configurado, pois a
simples indagacdao em tom agressivo ndo caracteriza tal crime.

Ademais, registre-se que as Conselheiras Tutelares teriam a obrigacdo e o dever de
identificarem-se civilmente no cumprimento da fungdo publica que exercem.

Assim, ndo se pode dizer que indagacdo do apelado tinha o objetivo de desprestigiar a funcado
publica das Conselheiras Tutelares, causando a elas o sentimento de humilhacdo, desprestigio
e desrespeito, ndo demonstrando o dolo especifico de ofender o servidor publico no exercicio
de sua funcdo.

Portanto, as provas trazidas aos autos sao insuficientes para embasar um decreto
condenatdrio, sendo necessario que a prova proporcione a convic¢do de que o crime
realmente foi cometido pelo acusado, o que in casu ndo ocorreu, razao pela qual nego
provimento ao recurso, ficando mantida a r. sentenca recorrida.

Neste sentido, a jurisprudéncia deste TRIBUNAL:

"DESACATO - AUTORIA E MATERIALIDADE COMPROVADAS - INTENCAO DE ULTRAJAR
FUNCIONARIO PUBLICO NO EXERCICIO REGULAR DE SUAS FUNGOES - ABSOLVIGAO -
IMPOSSIBILIDADE. - Para configurar o delito de desacato faz-se necessdria a constatagao da
intencdo de ultrajar funcionario publico no exercicio de suas fun¢des, com o intuito de ofendé-
lo e menospreza-lo, atacando os valores subjetivos da pessoa a quem sao dirigidos os
xingamentos." (Apelagdo Criminal 1.0084.08.008717-8/001 - Relator Des Duarte de Paula -
Data do Julgamento: 03/02/2011 - Data da Publicacdo: 16/02/2011)



Outrossim, da mesma forma que o Juiz Primevo, entendo que o acusado ndo perpetrou o
delito previsto no art. 236 do ECA, ao ndo permitir que as Conselheiras Tutelares adentrassem
em sua residéncia, bem como informar que sé falaria em Juizo, pedindo vénia para transcrevé-
lo:

“(...) No que concerne ao crime previsto no art. 236 do ECA, vé-se que o mesmo também nao
se encontra configurado. Conforme depoimentos colacionados anteriormente, o réu negou-se
a dar informacdes as conselheiras, dizendo que so falaria perante o juiz, bem como nao teria
franqueado a entrada das mesmas em sua residéncia. Ora, o direito de permanecer calado,
assim como a inviolabilidade do domicilio, sdo garantias resguardas pela Constituicdo Federal
de 1988. Assim sendo, sem portar o devido mandado judicial as conselheiras, de fato, ndo
poderiam adentrar na residéncia do acusado sem a autorizacdo do mesmo.

Noutro giro, entendo que a conduta do acusado aqui também se mostrou desrespeitosa,
principalmente porque, como dito o réu ocupa funcdo publica e, em razao dela, esta
constantemente no embate com a sociedade. Ao negar a entrada das conselheiras, é certo, o
acusado estava no exercicio regular de seu direito mas, por outro lado, ndo estava
demonstrando atencdo aos interesses da menor F., preocupacdo inerente a funcdo exercida
pelo Conselho Tutelar.(...)" (sic, f. 43/44).

Assim, diante das garantias constitucionais previstas no art. 52, Xl e LXIIl, da Constitui¢do
Federal, que asseguram a inviolabilidade do domicilio, constitucionalmente excepcionada
guando houver flagrante delito, desastre, for o caso de prestar socorro, ou, ainda, por
determinacao judicial; e, ao acusado o direito de permanecer calado, subentendendo-se
também o direito de ndo se autoacusar, constata-se que o delito em tela ndo restou
configurado.

Ressalta-se, assim, que o fato de serem as Conselheiras servidoras publicas e existir, no caso
em comento, o interesse da menor, ndo afastam a inviolabilidade do domicilio, bem como o
direito de ndo se auto-acusar.

Registre-se que o proprio Estatuto da Crianca e do Adolescente, ao conceituar e definir a
finalidade do Conselho Tutelar deixa claro que o referido Orgdo n3o é jurisdicional, in verbis:



"Art. 131. O Conselho Tutelar é drgdo permanente e autébnomo, ndo jurisdicional, encarregado
pela sociedade de zelar pelo cumprimento dos direitos da crianca e do adolescente, definidos
nesta Lei."

Portanto, compartilho do entendimento do ilustre Sentenciante que somente poderiam
adentrar na residéncia do ora apelado se 0 mesmo assim permitisse ou nas hipdteses
estabelecidas pela Carta Magna, o que ndo ocorreu no caso em comento.

Destarte, forcoso reconhecer a atipicidade da conduta perpetrada pelo acusado.

Assim, a manutencado da absolvicao é medida de Justica, no caso em comento.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso ministerial, ressaltado que mantenho a
absolvicdo de VANDER DA COSTA ARAUJO, com fulcro no art. 386, 1I, do Cédigo de Processo
Penal.

Custas nos termos da Lei 14.939/03.

Votaram de acordo com o(a) Relator(a) os Desembargador(es): FURTADO DE MENDONCA e
WALTER LUIZ.

SUMULA : RECURSO NAO PROVIDO.



